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Jelen vannak: a Jelenléti iv szerint

Minarovits Janos elnok ur kdszonti a résztvevoket és megnyitja az iilést. Elmondja, hogy az
elso napirendi pont az MMT alapszabaly-tervezetének megvitatasa.

Marialigeti Karoly fotitkar ur emlékezteti a jelenlevoket arra, hogy tavaly szeptemberben mar
kialakult az elsd verzio, a részletek tovabbi kidolgozdsat nagyrészt Emddy Levente, Maraz
Anna, Marialigeti Karoly, Mészaros Janos ¢és Nagy Beéla végezte. Marialigeti Karoly a
valtoztatasokat kivetiti, és kéri, hogy a tovabbi valtoztatasokat irdsban (e-mailben) kérjék a
kollégék, hogy a kozgytilésen el lehessen fogadni az alapszabalyt. A f6 cél a kdzhasznusag,
esetleg kiemelt kozhasznusag elérése, mert ez megsokszorozza az anyagi lehetoségeket.

A 3.3 pontban a ,tomoriilés” szo helyére az ,.egyesiilés” szd keriilt. A 4.1 pontban a
mikrobiologia againak megemlitésekor bekeriilt a protozoologia. Emody Levente kéri, hogy a
parazitologia szo is keriiljon be a felsoroldsba. Kis Istvan kisebb atfogalmazast kér a 4.2
pontban. Mardz Anna azt javasolja, hogy a 4.7-es pontba a ,,hazai” sz6t is illessziik be, ezt a
vezetOség egyszerli tobbséggel megszavazza. Az 5.1 pontban Kis Istvan a ,referdlo” szo
helyett a ,,beszamold” szdt javasolja. A 7. ponthoz Mészéaros Janos hozzaflizi, hogy szerinte
az ¢lelmiszerbiztonsagot is be kell venni a kdzhasznua tevékenységek koré. Marialigeti Karoly
kozli, hogy a Khtv. szévegének megvaltoztatasara nincs lehetoség.

A 10.2 pontban jdonsag, hogy az 1j tagok felvételéhez egy régi tag irasbeli tdimogatéasa kell.
Miarialigeti Karoly elmondja, hogy ez e-mailben is lehetséges lesz. Mészaros Janos tamogatja
azt, hogy a Vezet6ség dontson a tagfelvételekrdl negyedévente. Emdédy Levente azt javasolja,
hogy a 10.3 pontban az ,,aki (amely)” kifejezést valtsuk ki az ,,aki/amely” formaval. Mészaros
Janos azt szeretné, ha a Tarsasag érdekében végzett munkat is lehetne tiszteletbeli tagsaggal
elismerni €s kéri, hogy a kiilfoldi ¢és hazai kifejezések keriiljenek be a megjelolések kozé.
Deak Tibor a 10.4 pontban szintén az ,,aki/amely” kifejezést hasznalna. Kis Istvan a 10.2
pontban a ,,végz0” és ,,végzett” szot felcserélné.

A 11.2-es pont megvitatasakor kisebb vita alakul ki, hogy a szdvegbe bekeriiljon-¢ a
Mészaros Janos altal javasolt ,figyelmeztetés ellenére” kifejezés. Marialigeti Karoly
elmondja, hogy egy jogasztol kapott vélemény szerint ez esetben tértivevényes leveleket kell
kiildeni. Minarovits Janos javasolja, hogy valtoztassuk a ,megszlnik” kifejezést
»~megsziinhet”-re, de erre a jogszabdly szerint nincs lehetdség.

A 14.2 ponthoz azt a kérdést teszi fel Emddy Levente, hogy mennyi idével kell a kozgytilés
Osszehivasat megelézéen a visszahivast kezdeményezni. Marialigeti Kéaroly elmondja, hogy
elég kozvetleniil a Osszehivast megelézéen. Benkd Maria szerint a kozgytilés csak a kiirt
napirendi pontokban szavazhat. Benké Madria a 14.4-es pontban atfogalmazast kér: az
»elfogadja” szd helyett a ,,dont” sz6t javasolja.

Kis Istvan felveti, hogy honnan lehet tudni a kozgytilésen, hogy csak jogosult szavaz-e.
Miarialigeti Karoly szerint kiilon {iltetjiik a tagsagi kartyaval rendelkezOket. Tekes Lajos
javasolja, hogy tartsa fel a kartyajat szavazaskor minden szavazo. A 25.1 ponthoz Tekes Lajos
hozzafiizi, hogy a ,,valasztani” sz6 helyett hasznaljuk inkdbb a ,,felkéri” szot. Emdédy Levente



a 24.6 pontban szivesebben latnd a ,,sért6 esemény gyanuja” kifejezést. Marialigeti Kéroly
elmondja, hogy az Ellenérzé Bizottsag allapitja meg az eseményt. Ugyanebben a pontban
Adam Eva atfogalmazast kér. Benkd Maria, Kis Istvan, Emoddy Levente kisebb
valtoztatasokat javasolnak a szovegben.

A Vezet6ség a megyvitatott alapszabalyt egyhanguan elfogadja.

Ezutan Marialigeti Kdroly bemutatja a tervezett tagsagi kartyat.

Végiil Dedk Tibor egy szdmozasbeli hibat kifogéasol a kozgytilési meghivoban.

Minarovits Janos bezarja az tilést.

Takacs Maria



